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I flussi di t:ra_._ﬁ co sono risibili. Il riSchio sismico ¢ elevato. Il costo eccessivo sarebbe una tassa
yoto Chis, Eipu e Wwf smont@2pe2zo per pezzo il Ponte a campata

' grande opera resuscitata dal ministro Matteo §glv1‘r,’, secpndo:

un qualificato pool di esperti, non ¢ sostenibile dal punto divistg ambientale,-economicoesociale

per il Paese. Un dossie
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Sospendiamo
il ponte inutile
e insostenibile

Un dossier di Kyoto
Club, Lipu e Wwf
smonta pezzo per
pezzo la«grande
opera» sullo
Stretto: «l flussi di
traffico sonorisibili
e sarebbe una
tassa per’talia»

LUCA MARTINELLI

ieci anni fa, nell’aprile del
2013, la societa che avreb-
bedovutorealizzare il Pon-
te sullo Stretto di Messina
fini in liquidazione. Nel
2023, a fine maggio, il Par-
lamento ha approvato una
nuovalegge per fareil Pon-
te: sul sito del ministero
dellaInfrastrutture, guida-
to da Matteo Salvini & com-
parsa pure una sezione di
FAQ, che si pronuncia fuck ma si legge fre-
quently asked question, ossia tutto quello
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che avreste voluto sapere sul famigerato
Ponte, compreso il fatto - virgolettiamo -
cheil progetto «costituisce il percorso fina-
le di oltre quaranta anni di studi», ovvero
diun’idea nata negli anni Settanta.

KYOTO CLUB, LIPU E WWF HANNO reagito all’ap-
provazione del decreto legge che rilancia il
progetto del 2011 del ponte ad unica campa-
ta, un’opera dal costo di 14,6 miliardi di eu-
roe dalvalore indeterminato (nel senso che
ibenefici non sono misurabili, né & certa la
sua costruibilita), con un dettagliato dos-
sier: Lo Stretto di Messina e le ombre sul rilancio
del ponte, a cui ha contributo un qualificato
pool di esperti, fa il punto sulle principali
questioni che rimangono irrisolte ed & la
fonte di questo articolo.

FATTIBILITA’. NEL 2021 UN GRUPPO di lavoro
dell’allora rinominato Ministero delle Infra-
strutture e della Mobilita Sostenibile (MiMS})
evidenzioipunti didebolezza del progettodi
ponte ad unica campata del 2011, quello re-
datto dal General Contractor Eurolink. In parti-
colare, la scelta di ubicare I'opera nel punto
diminima distanza tra Sicilia e Calabria, che
allontana l'attraversamento dai baricentri
delle aree metropolitane di Messina e Reggio
Calabria, e quellicollegatial ventoe agli even-
ti sismici (in una delle aree a pit elevato ri-
schio sismico del Mediterraneo). Inoltre, il
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ponte sospeso avrebbe una luce maggiore
del 50% di quella del ponte piti lungo ad oggi
realizzato al mondo.

ILFRANCONAVIGABILE. Il ponte nelia parte cen-
trale (pari a circa 600 metri} garantisce un
franconavigabile di65 metri, in presenza del-
le massime condizioni di carico, e di 70 me-
tri, in assenza di treni e mezzi pesantisi ma
questo, secondo il dossier, bloccherebbe il
transito delle piti grandi portacontainer in
rotta dall’Oceano Indiano verso Gioia Tauro,
cittadina calabrese sulla costa tirrenica, il
pittimportante scaloitaliano di transhipment.
IL COSTOELA GARA. Secondo gli ambientalisti
none possibileridare vitaal contrattocon Eu-
rolink, decaduto dieci anni fa. Servirebbe una
nuova gara. Inoltre, il prezzo di riferimento
attualizzato, rispetto al valore originario del
Ponte che eradi 3,9 miliardidi euro del 2003,
¢oggidi 6,065 miliardi di euro, quindi quello
attuale & ben oltre il limite massimo entro
cui il valore di un’opera pud crescere (50%}
senza obbligare a unia nuova gara.

GLI ASPETTIFINANZIARI. Sotto il profilo finan-
ziario, inoltre, Kyoto Club, Lipu e Wwf evi-
denziano cheil rischio dell’investimento e
della gestione dell’infrastruttura sarebbe-
roa carico pubblico: fu, delresto, il gruppo
dilavoro del MiMS a sostenere che la brevi-
ta del percorso di attraversamento e delle
relative opere connesse non consente di
prevedere un numero di pedaggi a carico
degli utenti in grado di consentire un’ope-
razione di project financing.

IL TRAFFICO. Questo anche perché i flussi di
traffico non ripagano 'opera. Lo spiegano i
dati raccolti dal ministero (quello di prima}:
i176,2% degli spostamenti su nave in ambito
locale (ipendolari}avviene da parte dipasseg-
geri senza auto e complessivamente coloro
cheognigiornosimuovonotraleduesponde
sono 4.500 persone. Per quanto riguarda il
trasporto su ferro il canone di utilizzo della
infrastruttura ferroviaria sara determinato,
secondo quanto viene detto nel decreto leg-
ge sul ponte, in misura tale da perseguire la
sostenibilita ambientale dell’opera, costi-
tuendo una vera e propria tassa sul trasporto
ferroviario. Mentre il traffico su gomma pre-
visto sarebbe di 11,6 milioni di auto, a fronte
diunacapacitdannuadellainfrastruttura pa-
ria 52,56 milioni, con un grado di saturazio-
ne modesto che non giustifica 'opera.
VALUTAZIONE DI IMPATTO AMBIENTALE. Secon-
do gli ambientalisti la procedura va rifatta
perché - come viene stabilito nel Codice
dell’ambiente - sono passati oltre cinque
annisenza cheil progetto siastatorealizza-
to. Inoltre, nel frattempo si ¢ modificato

I’articolo 9 della Costituzione, che oggi ol-
tre al paesaggio tutela I’ambiente e gli eco-
sistemi. Il dossier ricorda comunque che
nel 2013 Ta Commissione Tecnica di Verifi-
ca dell’Impatto Ambientale VIA e VAS rile-
vdche nel progetto definitivo su 27 prescri-
zionisolo 6 risultavano ottemperate, 18 so-
lo parzialmente ottemperate (tra cui gli
aspetti geo-sismo-tettonici e idrogeologici)
e1nonottemperata (2 noncompetevanoal
Ministero dell’Ambiente).

IL VALORE NATURALISTICO. Il ponte non ¢ ami-
co degli uccelli migratori, e sarebbe una bar-
riera trasversale alla migrazione. Lo Stretto
di Messina é un’areacruciale per la migrazio-
neafro-euroasiatica in cui transitano centina-
iadi specie di uccelli, con passaggi stagionali
nell’ordine delle decine di migliaia di indivi-
dui di rapaci (38 specie) e nell’ordine dei mi-
lioni di individui per molte altre specie. Del
resto € considerato uno dei punti di concen-
trazione della migrazione deirapaci diurnie
delle cicogne piti importanti del Paleartico
occidentale.

IL PAESAGGIO. Nel progetto del ponte sullo
Stretto di Messina, osservano gli ambientali-
sti, manca dal punto

di vista paesaggisti-

couna visione olisti-

cacheconsiderilaar-

matura eco-paesag-

gistica  dell'intera

area e non c’¢ alcun

rispetto dei vincoli e

prescrizioni esisten-

ti dettati dalla piani-

ficazione territoria-

lelocale.
LEGITTIMITA’ COSTITU-

ZIONALE. [ giuristi

che hanno contribu-

to alla stesura del

dossier contestano

la legittimita costituzionale delle norme in-
trodotte nella legge di Bilancio 2023 e dal D1
35/2023, per la sospetta violazione dell’arti-
colo 9 e anche dei successivi articoli 32 (tute-
la della salute) e 41 (iniziativa economica pri-
vata) della Costituzione, perché la tutela del
paesaggioedell’ambienterientratraiprinci-
pifondamentali e prevale nel bilanciamento
dei valori. «<Le norme che dispongono la rea-
lizzazione di un progetto, privo di valutazio-
neambientaleinspregioalla vocazione natu-
ralistica dei luoghi di rara bellezza e fragilita
in ambiti tutelati delle direttive comunitarie
per la pit alta concentrazione di biodiversita
al mondo, sono irragionevoli in quanto non
considerano I'opzione zero» scrivono.
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Una elaborazione grafica del progetto definitivo del ponte sullo Stretto di Messina,
tratto dal sito www.projectmate.com. ANSA/INTERNET-WWW.PROJECTMATE.COM
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Il plastico del Ponte sullo Stretto foto LaPresse
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