PREVENZIONEE RISCHI
DEL TERRITORIO

opo l'alluvione del-

loJudrioeil tragico

esito della frana a

Cormons, urge una
riflessione piii ampia sulle re-
lazioni tra decisioni politiche
e scienza del territorio. | due
soggetti sembrano parlare, in-
fatti, linguaggi che non comu-
nicano ma che dovrebbero
COnvergere su Una COncezio-
ne unitaria della sicurezza e
del governo del territorio se
non si vuole fare il male delle
persone, delle comunita e del
territorio. Il 4 novembre scor-
s0,inIV commissione regiona-
le, il professor Andrea Rinal-
do, esperto internazionale di
rischi idraulici e consulente
della Regione FVG, ha soste-
nuto che, con il continuo au-
mento delle temperature at-
mosferiche e i conseguenti
cambiamenti climatici, i mo-
delli che si usavano in passato
per prevenire i disastri idro-
geologici non servono pitt: “il
passato non é piil in grado di
dirci cosa serve nel futuro
(...)"! Si tratta di una sincera
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dichiarazione di impotenza
delle conoscenze in essere ma
anche di fiducia nella speri-
mentazione sul campo di nuo-
ve metodiche di intervento!
Lapolitica, mvece, sembrarin-
serrarsi su certezze vecchie e
sempre piutinfondate. Interro-
gato dalla stampa su cosa stia
facendo la Regione perrispon-
dere ai rischi connessi con
eventi climatici sempre pitidi-
sastrosi, il Presidente dellaRe-
gione FVG Massimiliano Fe-
driga ha detto «per il dissesto
idrogeologico abbiamo gia

1950 milioni di eu-
e
sando il Rinaldo, si potrebbe
direche, seil primoanellodel-
la catena decisionale (la piani-
ficazione di bacino) non indi-
vidua bene le strategie di inter-
vento, anche le allocazioni di
bilancio (ultimo anello della
catena), per quanto cospicue,
alla finerisulteranno poco effi-
caci. Lapianificazionedibaci-
noélamadre di tutte le pianifi-
cazioni territoriali eambienta-
li. Se i vecchi parametri (so-
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stanzialmente i tempi di ritor-
no delle piene) non servono
pitte dovranno essere ridefini-
ti, & chiaro che si apre, a mon-
te, anche un grosso problema
di “governo del territorio”
che spetta alla Regione risol-
vere: continuare a difendersi
dai fiumi con opere idrauliche
sempre pil gigantesche oppu-
re ridurre il rischio mettendo
manoall'intero bacinodel fiu-
me, da monte a valle, con una
nuova regolazione degli usi
delsuolo nelle fasce contermi-
ni, ampliando lo spazio di
esondazione naturale e cam-
biando l'urbanistica dei cen-
tri abitati anche con stomba-
menti erilocalizzazioni diatti-
vitaarischio? A questodilem-
ma, la scienza risponde postu-
lando la sperimentazione di
nuovi approcci. La politica,
che teme le reazioni popolari
el'amministrazione che teme
ledenunceeiricorsi allamagi-
stratura, si chiudono invece
suciochesisagiafareanchea
costo di prevedere opere sem-
pre piii grandi, costose ma an-
e illusorie per quanto ri-
guarda la cosiddetta “messa
in sicurezza”. E chiaro che,
nell'interesse pubblico, si trat-
tadi unadivaricazionenonac-
cettabile. La Regione, cheé&co-
stituzionalmente competente
inmateria di “governodel ter-
ritorio”, ha i poteri per impri-
mere una svolta. Un anno fa
circa, in un nostro convegno
all'Universitadi Udine dedica-
toal “pianodi governodel ter-
ritorio”, avevamo proposto
all'Assessore regionale com-
petente, l'ing. Cristina Ami-
rante, di affrontare questo no-
do costituendo assieme un
“Laboratorio dirigenerazione
territoriale”, struttura di go-
vernance per allargare il pitl
possibile la condivisione di
scelte obiettivamente
impopolari (come [I'arresto
del consumo di suolo, la delo-
calizzazione degli insedia-
menti pill a rischio, la sottra-
zionediexfasce golenaliall'u-
so antropico ecc.). L'Assesso-
re, inquella sede, avevarispo-
sto positivamente poi, pero,
non si & saputo piti nulla. For-
se, allora, la proposta non era
del tutto matura e chiara. Ma
oggi si puod riprendere perché
converrebbe a tutti prenderla
in considerazione. Nonera, in-
fatti, un azzardoné unatrova-
ta estemporanea. La si era gia
sperimentata, mutatis mutan-
dis, una cinquantina d'anni fa
quando, dopoil terremoto del
1976, il Consiglio regionale
avevadecisodi governare uni-
tariamente il processo di rico-
struzione mettendo in atto
operazioni tecnico-scientifi-
che straordinarie che, da allo-
ra, giustamente ricordiamo
come*“Modello Friuli”. Nonri-
mane che sperare che, nel
2026, celebrando il cinquan-
tennale, oltre a non dimentica-
re, si provi anche a riattualiz-
zare quei metodidi governo.
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