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Consiglio Regionale della Campania

Sezione: POLITICA NAZIONALE

Vinteypeile, Per la Dre Emilia-Romagna il beneficio non spetta nel caso di demolizione e ricostruzione

«Sisma bonus» a portata ridotta

131-120- 080

Giorgio Gavelli

s Secondo le Entrate (Dre Emi-
Ha~-Romagua, risposta a interpel-
lo protocollo numero gog-
345/ 2017} gli interventi che danno
diritto alla detrazione Irpefsulle
speseperilrecuperoedilizioagli
edifici finalizzati all'adozione di
misure antisismiche (articolo 16-
bis, comma y, lettera i, Tuir) non
spettano in caso di demolizione e
ricostruzione dell'edificio preesi-
stente ma solo intervenendo sul
consolidamento dell'edificio esi-
stente, anche se lintervento rien-
rranelladefinizionediristruttura-
zioneedilizia(articolo 3, commat,
letterad), Dpra8o/2001).
Lapresadi posizione, restritti-
va, e diestremointeresse, stanteil
rafforzamentodelladetrazionein
esame ad opera della legge di Bi-

lancio 201y elasuaprorogaal 3udi-
cembre 2021,

inbaseallaletterail del comma
1dellarticolo16-bis Tuirrisultano
meritevoli della detrazione d'im-
posta(oranellamisuradel sos su
unimportodispesanonsuperiore
a96.000 eura) gli interventi rela-
tivi all'adozione di misure antisi-
smiche, con particolare riguardo
all'esecuzione di opere per messa
insicurezzastatica, inparticolare
sulle parti strutturali degli edifici

o complessi di edifici collegati
strutturalmente. Ove riguardino i
centri storici, i lavori vanno ese-
guitisullabasediprogettiunitarie
nonsusingoleunitdimmobiliari.
Tralasciando gli interventi su
parti comuni condorminiali, 'arti-
colo1della legge di Bilancio 2017,
modificande l'articolo 16 del DI
63/2013, haprevisto che:
s per le spese sostenute dal 10
gennaio 2017 al 31 dicernbre 2021,
compresalaclassificazioneeveri-
fica sismica deghi immobili, le cui
procedure autorizzatorie sono
iniziate dal 1° gennaio 2017, su edi-
fici in zome sismiche 1, 2 e 3.di cui
all'ordinanza del presidente del
Consiglio dei ministri 3274/2003,
riferite a costruzioni adibite ad
abitazioneeadattivithproduttive,
spettaladetrazionedelsou, finoa
una cifra complessiva di spesa
non superiore a 96.000 CUro per
immobile per ciascun anno, dari-
partirsi in cingue quote annuali;
8 qualora dalla realizzazione de-
gliinterventideriviunariduzione
del rischio sismico che determini
il passaggio ad una classe di ri-
schioinferiore, ladetrazioneIrpef

spetta nella misura del yoe della
spesasostenuta(8o%sesiverifica
il passaggio a due classi di rischio
inferiori:decretos8/2017);

8 lepredettedetrazioni nonsono

cumulabili con agevolazioni gia
spettantiperstesse finalitiinbase
anorme speciali per interventiin
areecolpite daeventisismici.

I sede di interpelio, un contri-
buente intenzionatoaristruttura-
re un fabbricato “in zona sismica
2" conriduzione delrischiosismi-
co, hainterrogato 'Agenziasu al-
cuniaspettisinoad oranonchiari-
tidiquestadisciplina, valeadire:
N possibilitidiripartire ladetra-
zioneindieciannianzichéincin-
que (il minor periodo previsto
dalfa norma, se agevola i contri-
buenticonelevati redditie, quin-
di, rilevanti carichi impositivi,
pare penalizzare quelli con red-
diti mene significativi, che ri-
schierebbero di perdere buona
partedel bonus);
8 se, anche per tali interventi,
possa valere quanto gia chiarito
per i bonus edilizi, ossia che Uin-
terventodinatura“superiore” (ad
es. ristrutturazione) ha carattere
agsorbente rispetto a quellidina-
tura “inferiore” (es. manutenzio-
ne ordinaria) realizzati conte-
stualmente nello stesso ambito
(circolares7/F/1908);
s seillimitedispesaprevistoper
gli interventi di ristrutturazione
sia cumulabile, nell'ambito della
stesso immobile e nello stesso
periodo d'imposta, con i limiti di

spesaprevisti peraltriinterventi
di recupero edilizio e di rispar-
mio energetico.

L'Agenzia non ha risposto ai
quesiti, limitandosi ad osservare
che, consistendo laristrutturazio-
ne operata inun intervento dide-
molizione conricostruzione (pur
con a stessa volumetria dell'im-
mobile preesistente), I'agevola-
zione del “sismabonus™ non spet-
terebbe, poiché «la formulazione
letterale della norma in esame
porta aritenere che gli interventi
agevolati debbano riguardare it
consclidamento dell'edificio esi-
stente e non la costruzione diun
edificio che, in ogni case, deve ri-
spondere a determinati standard,
anchedisicurezzasismica,siache
si tratti della ricostruzione di un
edificioesistente,slachesitractidi
una nuova castruzione»”. Via li-
bera, quindi, alla “classica” detra-
zione perristrutturazione edilizia
e, perspesediverse daqueste ulti-
me, alla detrazione del 65% perri-
sparmio energetico, ma niente
“bonus antisismico™.
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