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Tar Lazio bocc1a i ricorsi no-triv

La magistratura smonta le richieste di Puglia, Basilicata e Calabria

Jacopo Giliberto
ROMA

s Treazeroperletrivelle I Tar
delLaziohabocciato contre sen-
tenzetuttiitrericorsicontrolari-
cercadigiacimentinelmarTIonio.
Mancal'ultimo passo,iltimbrofi-
nale dello Sviluppo economico, e
lapiccolasocietapetroliferaEnel
Longanesi — societi che 1'Enel
ha appena venduto alla compa-
gniastatunitense AleAnna— po-
tracondurrericerchestrumenta-
li per scorpire se sotto il fondale
del mar Ionio ci sono giacimenti
dipetrolio o dimetano.

Dopo alcune settimane di stu-
di,seindivideragiacimentidovra
avviare una nuova procedura di
autorizzazione e una nuova pro-
cedura ambientale per vedere
conlo scavo diun pozzo esplora-
tivo se il giacimento ecografato
esiste davvero. E se anche il
pozzoesplorativo confermera
lapresenzadirisorse, terzo gi-
ro di autorizzazioni e valuta-
zioni ambientali.

SottoifondalicompresifraCa-

labria, Basilicata e Puglia gli
esperti prospettano riserve rile-
vanti.Dalpuntodivistadellageo-
logia, le condizioni sono perfette
per scoprire rocce impregnate di
idrocarburi come il greggio e il
gas.Diversesocietiavevano pre-
sentato richieste per poter ispe-
zionareil sottosuolo conunaspe-
cie di ecografia colpendo il fon-
dale con bolle di aria compressa
per ascoltarne 'eco profondo (&
latecnologia dell’air gun).
Ilprogetto piltinteressante era
quellodellaShell. Peroilimitiim-
posti mesi fa dal Governo contro
lo sfruttamento di nuovi giaci-
menti vicini alla costa aveva co-
strettodiversecompagnieallafu-
ga dall'ltalia, Shell compresa. Ma
le aree per 750 chilometri quadri
chieste dalla Longanesi-AleAn-
nasonoinaltomare,oltrele12 mi-
glia dalla costa{circa22 chilome-
tri), e quindi sfuggono ai vincoli.
Nella primavera 2013 'Enel
Longanesi aveva chiesto al mi-
nistero dell’Ambiente la valuta-
zione d’impatto ambientale
(Via) per poter fare I'ecografia
alle rocce. Nel dicembre 2013 1a

commissione di valutazione di
impatto ambientale delministe-
roavevadetto disi, apattochela
compagnia si attenesse ad alcu-
ne prescrizioni affinché 'eco-
grafia non creasse alcun danno
all’ambiente. Le Regioni Cala-
bria e Puglia avevano espresso
parere contrario. Nel giugno
2015 il ministero del’ Ambiente
aveva concesso con un decreto
il via libera ambientale finale. E
le Regioni subito erano corse a
lamentarsi al Tar Lazio per far
annullare il decreto finale del-
I’Ambiente e tutti gli atti che
I'avevano preceduto.

Il Tar del Lazio risponde in
modo abbastanza sobrio al ri-
corso della Calabria. Pil1 artico-
lata la sentenza di bocciatura
controlaPuglia: per esempio nel
contestare I'inquinamento di al-
tri Paesi vicini la Regione «fa ri-
ferimento al Mare Adriatico —
osserva il Tar nella sentenza —
quandoilprogettoinquestioneé
collocatoinvece nel Mar Ionio».

Terrificanti i commenti del
Tar nella sentenza sulla Basili-
cata. Qualche esempio. La Re-

gionecontestailfattocheil viali-
bera ambientale & stato dato
«senza tener conto della ferma
opposizione manifestata dalle
Regioni interessate». Storie. 11
ministero dell’ Ambiente ha col-
lezionato quasi un centinaio di
commenti,contestazioni, osser-
vazioni e suggerimenti da Pro-
vince, Comuni, associazioni,
parrocchie, circoli, giornali, sin-
dacati, associazioni, blog e sin-
goli cittadini, tutti si erano
espressi tranne 'unico ente cui
erastato espressamente chiesto
di esprimersiconlettere e solle-
citi:laRegione.La «fermaoppo-
sizione» della Regione era stata
ilsilenziototale.Oppure,laBasi-
licataprotestacheéstatoviolato
ilPianodelle Coste:malaRegio-
ne non ha mai varato, adottato,
approvato questo inesistente
Pianodelle Coste. Ancora,laRe-
gione paventa «fuoriuscite di
gas e/0 a fenomeni di blow-out
di gas durante la perforazione»,
dimenticando che il progetto di
ecografia del sottosuolo non
prevededipiantarenonunaper-
foratrice ma nemmeno unacan-

nuccia di chinotto.
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