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Toscana, guerrasul paesaggio
Pd divisoeRegioneinstallo
sulvia libera al nuovo piano

—Riscrialoswavolgimento il provvedimento dell’assessore Anna

Marson chetutela le Alpi Apuane minacciate dalle cave ele coste
Lasottosegretaria Borletti: “Il Mibact potrebbe non approvarlo”

FRANCESCO ERBANI

IL paesaggio? Nel gran rumore di soprintendenti che
cambiano sede e nell'attesa che arrivino i super diret-
tori di venti musei, in molti s'interrogano: e il paesag-
gio? Lariformadel ministeroperiBeniculturaliavviai
¥ motori, ma il paesaggio non sembra al centrodegli in-

teressi. In Toscana—un paesaggioitaliano esemplare—in questi
giorni si scaricano pericolose tensioni. Qui éin approvazioneil pia-
no paesaggistico messo a punto nell’assessorato di Anna Marson,

urbanista, docente a Venezia.

MA IL testo originale pit procede verso il varo
piu viene stravolto da emendamenti prove-
nienti dal partito di maggioranza, il Pd (e in
particolare dalla componente renziana) che
incommissionevotadiconcertoconForzalta-
lia. Il presidente Enrico Rossi ha tentato una
mediazione, che non ha sortito grandi effetti.
La battaglia politica & serrata. Condizionata
anche dalla campagna per le elezioni regio-
nali dimaggio. Ogni votazioneriservasorpre-
se. Volano le accuse di «voler ingessare il ter-
ritorio» edi «bloccare lo sviluppo». Sono state
modificate persino le cosiddette “schede
d’ambito”, ledescrizioni, cioé, delle caratteri-

In tuita Italia solo la Puglia
€ rinscita a dotarsi di regole

stiche salienti di alcuni territori, e si & messo
in evidenza, per esempio, il “valore identita-
riodelle cave di marmo”. Maunadisciplinari-
gorosa per le attivita di cava, tale da non ma-
nipolareil paesaggiodelle Alpi Apuane, € pro-
priounodei punticardinedel piano. Controla
quale disciplina si sono mobilitati coloro che
invece vorrebbero estrarre quanto pit possi-
bile, squarciando montagne anche in aree
protette.

Ipunticontroversisonotanti. In pericolole
duneealtrezonecostiere, denuncianogliam-
bientalisti. Dove si parla di “evitare” certi in-
terventi, si preferisce “limitare”. E poi: quan-
to il piano deve essere prescrittivo, quanto
cioé esso deve dettare regole e non solo indi-
cazioni di massima? Senza contare la salva-
guardia di una caratteristica tipica del pae-
saggio rurale toscano, in specie dei vigneti,
fattodi tante tessere diverse e sempre pitt mi-
nacciato da grandi estensioni uniformi.

11 Codice per i beni culturali (approvato fra
2004 e 2008) stabilisce che i piani paesaggi-
stici siano redatti insieme dalle Regioni e dal
Mibact, cioé dalle soprintendenze. I piani so-
no uno strumento fondamentale per cono-
scere un territorio, per evidenziarne i valori,

masoprattutto perstabilire checosasipuofa-
re e che cosa no. Ad essi devono adattarsi tut-
ti gli altri documenti urbanistici, compresi i
piani comunali. La riforma del Mibact, pero,
metteasogquadrolesoprintendenze, cheora
tengono insieme arte, architettura e, appun-

to, paesaggio, e declassa le direzioni regiona-
li, che prima erano protagoniste della copia-
nificazione.

Il futuro appareincerto. Mail presente non
&migliore. Di piani paesaggisticiapprovatice
n'éunosolo, quellodella Puglia, faticosamen-
teredatto sotto la guida di Angela Barbanen-
te, assessore edocenteaBari, edell'urbanista
Alberto Magnaghi. Sono stati individuati co-
me beni paesaggistici meritevoli di tutela
masserie, pascoli, lame, gravine. E ci si & dati
regole per larimettere in sesto le aree degra-
date.

«Siamo maledettamente indietro», am-
mette Ilaria Borletti Buitoni, sottosegretario
del Mibact con delega al paesaggio. «Abbia-
mo uno strumento unico, ma & poco amato».
Poco amato proprio mentre altri rischi in-
combono per le procedure accelerate e com-
missariate previste per le Grandi Operedallo
Sblocca Italia. Ma neanche il ministero ha
sciolto i suoi nodi, Il Codice stabilisce che esso
debba fissare «le linee fondamentali dell‘as-
setto del territorio nazionale per quanto ri-
guarda la tutela del paesaggio». Ma queste li-
nee non sono maistate elaborate.

Nel fuoco delle polemiche di questi giorni
Marson insiste sui punti-chiave del suo piano,

Gli effetti della riforma sul
lavoro delle soprintendenze

sul bisogno di «superare il concetto della sola
tutela» e di passare a «codificare nuove rego-
le». Altropuntoqualificante:il pianonondeve
occuparsisolodei paesaggieccellenti, dicuila
Toscanapudmenarvanto, «maanchedeipae-
saggi delle periferie, delle campagne urba-
nizzate, delle lottizzazioni, delle zone indu-
strialidegradate, dei bacini fluviali arischio».

La Toscana & il suo paesaggio, insiste Mar-
son. E un paesaggio non & solo attrattivita tu-
ristica, «maunvaloreaggiuntoperdiverseini-
ziative economiche». Alcuni esempi: le zone
rurali ricche di casali di altissima fattura; di-
versi sistemi di citta e di borghi che attirano
imprenditorialiinnovativi;e poilaretedican-
tine, «un esempio di ritorno alla magnificen-
zaciviledegliinsediamentiindustrialidel pri-
mo Novecento».

Cosa succedera? Il voto & previsto la prossi-
masettimana. Cosafara Anna Marson? «Dird
in aula quel che penso, e se vogliono, mi cac-
ceranno». «Valuteremoil piano che usciradal
Consiglio regionale, sperando che non venga
stravolto», interviene Ilaria Borletti, «il mini-
sterolo approverasolo se saraconformeal Co-
dice».
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