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Il caso

Punta Perotti, gli Andidero pretendono 30 milioni

Trenta milioni di euro per la man-
cata realizzazione dell’intervento
edilizio di Punta Perotti: a tanto
ammonta il risarcimento chiesto
dalla Mabar, la ditta dei costrutto-
ri baresi Andidero, alla Corte d’ap-
pello civile. La causa & stata discus-
sa e trattenuta dai giudici, che po-
trebbero disporre una consulenza
per quantificare I'esatto ammeonta-
re del danno cosi come € stato fat-
to poche settimane fa per la Sud
Fondidella famiglia Matarrese.

La strada tracciata con quell’or-
dinanza, per quanto non scontata,
sembra favorevole ai costruttori,
perché & ipotizzabile che la Corte
non avrebbe nominato un pool di
esperti per «acquisire con precisio-
ne ammontare delle componenti
del danno patrimoniale richie-
sto», se non ritenesse reale lo stes-

L’abbattimento
Leimmagini della
demolizione di Punta
Perotti, avvenuta
nell'aprile del 2006

so danno. La consulenza tecnica
relativa a Sud Fondi— che ha chie-
slo 462 milioni — comincerd il 19
giugno, con il giuramento Gabriel-
la De Giorgi dell’'Universita del Sa-
lenlo, Rallaele Dell’Anna, presi-
dente dell’'ordine degli ingegneri
di Lecce e Marco Botrugno, vice-
presidenle dei commercialisti di
Brindisi, rigorosamente non bare-
si, perché — ha scritto la Corte —
«considerala la delicalezza delle
indagini e la qualita delle parti &
opportuna la nomina di persone
che esplelanolaloro allivila in luo-
ghi diversi dal capoluogo». Gli stes-
si consulenti potrebbero occupar-
sianche della vicenida Mabar.
Lasocieta degli Andidero ha ot-
tenuto un primo risarcimento da
9,5 milioni dalla Corle di Slrasbur-
go, che nel 2010 ha ritenutoillegit-

tima la confisca di Punta Perotti.
Ai giudici d’appello chiede ora il
rimborso del controvalore dei suo-
li (per 20 milioni di euro) e un’altra
decina di milioni fra spese di pro-
gettazione, rimborso degli oneri
di progettazione e altre voci mino-
1i. Persostenere la domanda risar-
citoria, l'avvocato Francesco Biga
evidenzia un presunto errore con-
tenuto nel Piano regolatore comu-
nale del 1977 (sancito dalla senten-
za della Cassazione del 2001) che
indicava Punta Perotti come area
edificabile nonoslanle allre plani-
metrie dello stesso Comune l'aves-
sero esclusa dal cenlro edificalo.
Senza quel via libera del Comune
—&la lesi deiricorrenli —non ci sa-
rebbero state lottizzazioni né inve-
stimenti. - ch.sp.
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